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Uppgift 3
Examinationsuppgiften jag valt är en novellanalys av John Ajvide Lindqvists Elda telefonkataloger. Uppgiften har jag gett till elever som läser svenska 1 och svenska som andraspråk 1. Jag funderade först på om jag skulle välja olika noveller till svenska 1 eleverna och sva-eleverna, men jag ansåg att novellen skulle fungera till båda grupper. Målen som examineringen berör är skriftlig framställning och läsförståelse.  Jag vill se att eleven kan skriva en sammanhängande text som är anpassad till mottagare och syfte, att eleven kan följa skriftspråkets normer samt läsa och göra en sammanfattning av en text. Det är även av vikt att eleven formulerar egna tankar med utgångspunkt i berättandet. 
Innan eleverna fick uppgiften ägnade vi några veckor åt att gå igenom de olika begreppen som ingår i analysen, samt arbetade med övningsuppgifter. Vi utgick då från en annan novell, Pälsen av Hjalmar Söderberg. Eleverna fick läsa denna novell, och utifrån denna lära sig begrepp som fabel, budskap, den dramaturgiska modellen, persongestaltning, berättarperspektiv osv. Eleverna fick även läsa en novellanalys av Pälsen, för att förstå hur en analys kan vara uppbyggd. 
Min första reflektion när eleverna påbörjade uppgiften var att många hade svårt att komma igång att börja läsa novellen, jag upplever att flertalet elever inte har läsvana och de tycker att det är svårt att ta sig an en text. Trots att alternativet att lyssna på novellen fanns var det många som visade motstånd och tyckte att det var jobbigt. När de sedan läst novellen var det många som uttryckte att själva uppgiften var svår att förstå. De påpekade att de inte förstod de olika punkterna som de skulle få med i analysen, trots att vi hade gått igenom dem förut och gjort olika övningar. Detta ledde till att jag fick ägna mycket tid åt att sitta ner enskilt med varje elev och stötta dem med uppgiften för att få dem att komma igång med sitt skrivande. Jag funderar på om jag ska använda mig av ett annorlunda upplägg när jag gör liknande uppgifter i framtiden. Kanske skulle jag kunna dela upp uppgiften, så att eleverna istället för att få alla frågor som ska besvaras i analysen på en gång istället får arbeta med en fråga i taget? Att de till exempel först får uppgiften att presentera fabel och budskapet i novellen, och att när de skrivit om detta får nästa punkt, att beskriva den dramaturgiska modellen och så vidare. Jag misstänker att eleverna egentligen inte hade så svårt att förstå de olika frågorna utan att de faktiskt blev något överväldigade av att få se alla frågor på en gång. 
När eleverna lämnat in uppgiften bedömer jag den och skriver en respons på vad som är bra och vad som kan utvecklas. Är uppgiften godkänd behöver eleven inte bearbeta den om de inte vill, men många elever siktar på höga betyg och vill gärna bearbeta sina texter, vilket gör mig väldigt glad som lärare. 
Ett dilemma som jag ofta stöter på i rollen som svensklärare är att eleverna ofta skriver på sina texter utanför lektionstid för att hinna med. Det är både bra och dåligt att de skriver hemma anser jag. Det är bra för att de tar ansvar för att hinna med sitt skolarbete, samtidigt som det är mindre bra då jag känner att jag inte kan kontrollera att de faktiskt skriver själva. Jag har vid flertalet tillfällen kommit på elever med att de faktiskt inte skrivit sina texter på egen hand, men ofta har jag ingen aning. Detta gör att min bedömning av elevarbetet blir svår. Den enda gång jag faktiskt ser att det är eleven själv som producerat texten är på det nationella provet.  Jag tror att jag i framtiden kommer att använda mig mer av examinering som sker i klassrummet, att eleverna lämnar in det de skriver där och då och att de får tillbaka det nästa gång vi ses. Problemet jag kan se med detta är att man kanske inte hinner med lika mycket som önskat. 
När det gäller svenskämnet arbetar vi återkommande med att utveckla förmågan att uttrycka sig i skrift. Jag upplever att vissa elever inte själva bryr sig om att utvecklas, de önskar endast lämna in sina uppgifter för att komma igenom kursen så snabbt som möjligt, med förhoppningen att klara betyget E. Min önskan som lärare är att ha ett klassrumsklimat där elever faktiskt vill lära sig och utveckla exempelvis sin förmåga att skriva olika slags texter. Frågan är hur jag ska motivera dessa elever att utmana sig själva och våga ta steget att försöka utveckla sitt skrivande? 
När det gäller bedömning av elevernas förmåga att skriva i svenskämnet är det viktigt att ge dem rätt förutsättningar. Om jag tar novellanalysen som exempel, så är det viktigt att visa eleverna exempel på hur en novellanalys ser ut, samt att gå igenom de olika begrepp som man använder. Så här i efterhand hade jag kunnat använda mig av fler exempel, kanske en analys på E-nivå, en på C-nivå och en på A-nivå. Detta hade gjort det mer tydligt för eleverna. 
Under tidigare läsår har jag valt att inte skriva ut betyg på enskilda uppgifter, utan endast skrivit en respons på vad som är bra och vad som kan utvecklas, då jag inte vill att eleverna ska fokusera enbart på betyget. Detta år har jag däremot valt att testa hur det fungerar att skriva ut betyget också. Jag upplever faktiskt ingen större skillnad, kanske att fler elever faktiskt vill bearbeta sina texter för att uppnå ett högre betyg vilket jag inte ser som en nackdel.
Något som jag vill förbättra med min bedömning är att arbeta ännu mer med den formativa bedömningen, och att då involvera eleverna mer i detta. Som det är nu känner jag att jag lägger ner för mycket tid att arbeta enskilt med varje elevs bedömning. Jag är bra på att återkoppla till eleverna och ge respons, men jag vill att eleverna ska bli mer involverade i processen. Jag vill att eleverna ska hjälpa varandra mer, läsa varandras texter och ge återkoppling åt varandra. Detta kan dock vara problematiskt när de blir klara vid olika tidpunkter, som de ofta blir. Eleverna är ofta så fokuserade på sitt eget, att de känner att de inte har tiden eller energin att hjälpa varandra. Hur kan jag förändra detta synsätt hos eleverna, hur får jag dem att förstå att det även sker ett lärande när de hjälps åt?











Inlämningsuppgift: Novellanalys på Elda telefonkataloger av John Ajvide Lindqvist
· Du ska läsa novellen Elda telefonkataloger och sedan göra en analys. Följ mallen nedan som grund i din analys. 
· Var noga med att förankra din analys i novellen. Det gör du genom att hänvisa till texten med hjälp av citat eller referat. Bjud på dina egna tankar och reflektioner med utgångspunkt i novellen. Utgå från att läsaren av din novellanalys inte har läst novellen som du analyserar. Det innebär att du måste sätta din analys i ett sammanhang och förklara dina tankegångar.

· Omfång: Din analys ska vara 2-4 A4-sidor. Strl 12!

1. Fabel, konflikt och budskap
a) Återge novellens fabel. Var kortfattad. Några rader räcker.
b) Sammanfatta novellens huvudkonflikt.
c) Vilket budskap har novellen? Känner du igen dig? Hur kan du relatera innehållet/budskapet till allmänmänskliga förhållanden? 
2. Den dramaturgiska modellen
a) Börja med att hitta de olika delarna i den dramaturgiska modellen. Var börjar och slutar anslaget, presentationen, fördjupningen, upptrappningen, klimax och avrundningen?
b) Fattas några av delarna i den dramaturgiska modellen? Är någon del oklar eller luddig? Flyter de olika delarna in i varandra?
c) Fundera över hur just den här novellens dramaturgiska modell påverkar din upplevelse av berättelsen. Kanske du tycker att anslaget är fångande, att presentationen är för ingående, att upptrappningen börjar lagom tidigt, att klimax är otydligt eller att avrundningen förvånar dig. Alltså, kommentera den dramaturgiska modellen och bjud på dina synpunkter.
3. Persongestaltning
a) Vem är huvudkaraktär (protagonist) och vem är dennes fiende/motståndare (antagonist)?
b) Vad vet du om protagonistens/antagonistens yttre? Hur beskrivs det: detaljerat eller sparsmakat?
c) Vad vet du om protagonistens inre? Tankar och känslor? Hur skulle du beskriva protagonistens temperament och egenskaper? Eftertänksam, lugn, hetsig, osäker, nedstämd, hämndlysten, nyfiken?
d) Hänger den inre och den yttre beskrivningen ihop, d.v.s. förstärker den inre och den yttre beskrivningen varandra. Eller är de varandras motsatser?
4. Dialog
a) Är det mycket eller lite dialog i novellen?
b) Vad fyller dialogen för syfte och funktion?
c) Talar karaktärerna som de kan förväntas utifrån deras ålder och sociala bakgrund? Om inte, vad får det för effekt?
5. Miljöbeskrivningar
a) Hur beskrivs miljön som karaktärerna befinner sig i? Är miljöbeskrivningarna många eller få? Vilka sinnesintryck arbetar författaren med?
b) Vad fyller miljöbeskrivningarna för syfte i novellen? Skapar de spänning, väcker de känslor?
c) Speglar miljön vad karaktärerna känner eller står miljöbeskrivningarna i kontrast till deras sinnestillstånd?
6. Berättarperspektiv
a) Vilket berättarperspektiv har författaren valt att arbeta med? Beskriv berättarperspektivet.
7. Tid och ordning
a) Utspelar sig berättelsen i nutid eller dåtid? I vilket tempus är novellen skriven? 
b) Är kronologin rak?
c) Finns det några tillbakablickar i novellen? Om ja, vad fyller de för funktion?
d) Har författaren använt sig av parallellhandlingar? Om ja, vad fyller de för funktion?
8. Språk och stil
Ringa in språk och stil i novellen. Ge exempel på stildrag genom att förankra din analys i novellen:
a) Är språket: utsmyckat, detaljrikt, sparsmakat, modernt, talspråkligt, ålderdomligt, enkelt, svårt, konkret, abstrakt?
b) Är meningarna långa med bisatser, korta och ofullständiga eller en blandning?
c) Hittar du liknelser, metaforer, symboler eller andra stilfigurer?
9. Mitt omdöme
För att ge ditt omdöme substans och tyngd ska du använda dig av din analys (fråga 1-8). Exempel: ”Upptrappningen kommer sent i novellen, vilket gör att berättelsen inte hinner laddas med spänning och klimax får ingen effekt”, eller ”Författaren använder sig flitigt av tillbakablickar och avslöjar vad som hände i Gregors barndom, vilket förklarar varför han är så arg och bitter. Tillbakablickarna behövs för att jag som läsare ska förstå Gregors ilska”. Alltså, lyft fram novellens svagheter och styrkor för att ge en nyanserad bild av ditt omdöme. När du har resonerat om både svagheter och styrkor kommer ditt slutgiltiga omdöme att falla sig naturligt. Har du diskuterat fem styrkor men bara en svaghet borde ditt omdöme vara klart positivt. Har du listat flertalet negativa synpunkter och endast ett fåtal styrkor är du nog snålare i din betygssättning av novellen.
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