Samverkan, examensmål och bedömning.

Utifrån de styrdokument som angivits finns de ett antal dilemman som jag funderar på. I Övergripande kommentarer om gymnasieskolan skrivs det fram att gymnasieskolan har ett tydligt syfte nämligen att; ”Gymnasieskolan ska ge en god grund för yrkesverksamhet och fortsatta studier samt för personlig utveckling och ett aktivt deltagande i samhällslivet” (Skolverket, 2011). Ett gediget och välformulerat mål och syfte för Gymnasieskolan. I samma reform av Gymnasieskolan 2011 skrivs det fram att eleverna efter 3 år ska kunna vara redo för arbetslivet samt att de under dessa tre år ska ta sin gymnasieexamen. Så långt är allting frid och fröjd flera elever ges dessa förutsättningar och klara att bli redo för arbetslivet eller vidare studier på högskola under 3 år men inte alla. I citatet direkt efter skrivs det i skolverket (2011) att ”Inträdeskraven till gymnasieskolan ska vara höga, så att eleverna är bättre förberedda

för sina gymnasiestudier. För elever som inte uppfyller inträdeskraven finns fem

introduktionsprogram.” 

Här börjat dilemmat och paradoxen enligt mig. Skolverket (2011) skriver att inträdeskraven till gymnasieskolan ska vara höga men om elever inte uppfyller inträdeskraven så finns möjligheten att gå på ett introduktionsprogram. Min erfarenhet är att flertalet av eleverna inte har någon förståelse för vad introduktionsprogram innebär. De tror ofta att de går på gymnasiet men att de får extra tid i ett ämne de tycker är lite problematiskt. Skolverket (2011) har i sin välvilja att skapa en bra gymnasieskola även bidragit till skapandet av sämre förberedda elever. Elever som inte uppfyller inträdeskraven kan ha flera olika orsaker till detta de behöver automatiskt inte vara pedagogiska svårigheter som ligger till grund för det uteblivna grundämnet från grundskolan. Sociala förutsättningar kan påverkar elevens möjligheter till att presterar i skolan och dessa förutsättningar kan mycket väl komma att ändras till de bättre mellan grundskolan till gymnasieskolan.  
I vilket fall så hamnar dessa elever på introduktionsprogram, men de går samtidigt med elever som går på gymnasiet och det heter att de går på gymnasiet men ändå inte. Personligen upplever jag en viss förvirring kring alla dessa begrepp. Det finns en förståelse från min sida kring varför det har skapats introduktionsprogram, nämligen motivation. Att få läsa ett program som intresserar kan göra eleven motiverad till att klara sitt kvarvarande ämne och bli behörig till gymnasiet. Dock tycker jag att det behövs förtydligas ytterligare vad som är skillnaden mellan dessa program. Dessutom skapar de svårigheter för en elev som går på yrkesintroduktion om denne har flera ämnen kvar från grundskolan. Är det rimligt att en elev ska läsa in 8 ämne från grundskolan samtidigt som denne ska läsa pågående kurser på gymnasiet? Nej det är det kanske inte. Det tar kanske 3 år för eleven att läsa in sina grundämnen men efter det att eleven blivit behörig för gymnasiet har denne elev enligt lag rätt till 3 år på gymnasiet. Vad hände då om eleven i fråga har fyllt 20 år? Då är man helt plötsligt obehörig för gymnasiet. Alternativt om eleven påbörjar ett introduktionsprogram när denne är 19 år och inte lyckas klara sitt grundämne under första året på introduktionsprogrammet. Då är denne egentligen obehörig för gymnasiet när och om eleven uppnår en E-nivå eller mer i det grundämne som är kvar från grundskolan. Hade de för dessa elever varit mer gynnsamt med den gamla gymnasiereformen, där eleverna läser intensifierat emot de eller det ämne som denne har kvar från grundskolan för att bli behörig till gymnasiet? Eller skapar den nya gymnasiereformen bättra förutsättningar för dagens elever att få en ”god grund för yrkesverksamhet och fortsatta studier samt för personlig utveckling och ett aktivt deltagande i samhällslivet”?
