Utvardering av delkursen Svensk sakprosa: sprakstruktur och textproduktion
(hel-och halvfart, HT-2019) - ATERKOPPLING TILL STUDENTER

Svarfrekvens: 8 av cirka 28 studenter (hel- och halvfart) har svarat pa enkaten, dvs. ca 29 %.

Inledande universitetsgemensamma fragor:

Alla ger delkursen i svensk sakprosa ett sammanfattande hogt betyg: 75 % ger delkursen omdémet
”"Mycket bra” och 25 % “Ganska bra”. Darutéver instammer 100 % — antingen helt eller delvis — att
delkursen har stimulerat till kreativitet och kritiskt tankande. 90 % av de svarande instammer helt eller
delvis att har kursen haft hogt stéllda kunskapsmal och enligt 90 % har kursen kdnnetecknats av god
pedagogisk kvalitet. Overlag verkar det alltsa finnas en ganska hég ndjdhetsgrad generellt.

Schema och kursupplagg:

90 % ar nojda eller mycket néjda med schema och kursupplagg. Bland kommentarerna namns positiva
omddmen fér kursens inspelade presentationer och ockséa for ett tydligt och enkelt kursupplidgg. Aven
det aterkommande veckobrevet pa mandagar ndmns som ett positivt och strukturerande inslag av
deltagare fran bada kurstillfdllena. En kommentar beror att delkursen borjar samtidigt med
genrekursen (for helfartsstudenter) och efterlyser tydligare information om att sa ar fallet i borjan av
terminen. Det ar en klok kommentar och nagot som vi atgardar infor kommande ldsar. En annan
kommentar beror att uppgift 2 inte var tillbakalamnad med bedémning innan uppgift 3 skulle lamnas
in. Det ar en berattigad kommentar dven om de tva uppgifterna inte ar direkt relaterade.

Examinationsformer:

100 % ar nojda respektive mycket ndjda med examinationsformerna. Svar fran bade halv- och
helfartstillfdllena framhaller att gruppdiskussionsuppgiften (uppgift 1) varit givande och konstruktiv.
Likasa uppskattas den avslutande, individuella analysuppgiften.

Kurslitteratur:
100 % av de svarande ar nojda eller mycket néjda med kurslitteraturen. Kursen huvudbok framhalls
som tydlig, informativ och med bra exempel. En kommentar namner att boken dock bérjar bli gammal

(1997) och det stammer. Ett bra forslag om att komplettera med nyare artiklar osv. foljer och det har
vi tdnkt pa i den revidering av kursplanen som kommer att gélla fran ht-2020.

Ovriga synpunkter som framkommit (vad var bra och mindre bra med kursen och vad kan férbattras?)
— ett par citat:

"Valstrukturerad kurs, ett kapitel i taget med gruppdiskussion i anslutning.”
”"Mycket uppskattad var att det fanns inspelade féreldsningar att titta pa i borjan av varje vecka.”
”Lararen var latt att na nar det fanns fragor & funderingar.”

”Den har 0ppnat mina 6gon for att granska texter lite mer kritiskt och notera detaljer i dem som man
ofta bara laser forbi.”

”"Mycket bra upplagg vad géller allt. Varje moment har varit vdl genomtankt och det har inte varit nagra
tveksamheter om vad som galler. Allt har varit solklart. En rolig och givande kurs!”



”Uppgift 1 var en bra introduktion som gav férstaelse. Mer feedback har 6nskvart. Vagar genom texten
var tydlig och intressant. Jag hade velat ha en videofdreldsning pa My Moodle, inte i realtid utan att
klicka pa nar man vill. Dar skulle jag vilja ha exempel pa de olika begreppen och hur man applicerar
dessa pa en text.”

”Att ha en stérre skrivtenta pa bade denna kurs och Genre-kursen gor det svart att prioritera vilken av
de tva man ska lagga ner mest tid pa, och ibland kan jag blanda ihop kunskaperna lite dem emellan.

Kanske lite mer avskiljning och tydlighet kring hur denna och genre kursen skiljer sig at?”

”Mer och tidigare feedback, for progression. Videoféreldsning dar du forklarar begrepp att titta pa pa
forumet. Garna kort fragestund innan uppgift 3.”

Hér géirna av er om ni har vidare kommentarer eller fragor.



